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einer Besprehuhg wfirdigte und Zweifel an der Richtiffkeit meiner Beob- 
achtungen aussprechen konnte. 

Diese Discussion vermuthlich veranlasste H anse  m a n n  ztt Injectidns- 
Yersuchen, mir welchen er mehr Glfick hatte,: als ich einige Jahre zuYor. 
Es gelang ihm, die Poren-Cani~le in schSnster Weise bei normalen T h i e r e n  
mit Itfilfe der yon t t e r m a n n  1) angegebenen l~ethode zu injiciren und 
damit auf experimentellem Wege die Thatsache z~t beweisen, die G. H aus er 

a u f  Grund seiner: mikroskopischen Bi~der schon postulirt hatte. 
Aus der Einleitung zu l i t a n s e m a n n ' s  Arbeit und aus seinen Worten 

in dem obeu citirten Vortrage erhe]lt ohne Weiteres, dass  er k e i n e n  
A u g e n b l i c k  d a r a n  d a c h t e ,  mi r  die P r i o r i t ~ t  d i e s e r  E n t -  
d e c k u n g  s t r e i t i g  zu m a c h e n .  

Demgegenfiber muss es befremden, wenn sein Schiller S u d s u k i  zu 
einer so abweichenden guffassung der Verh~ltnisse kommt. Ich will reich 
dabei: dass er meine Arbeit und ebenso die Arbeiten H a u s e r ' s  ganz und 
g~r unerwlihnt il~sst~ nieht aufhalten und eine Erkl~irung dafiir suchen, 
dass er H a n s e m a n n  als den Entdecker der normalen Poren-Caniile 
schlankweg bezeichnen zu dfirfen glaubt .  Hierffir ist, wie mir scheint, eine 
gewisse U n k l a r b e i t  der  A u f f a s s u n g  verantwortlich zu  machen. 

Denn die T h a t s a c h s  des  V o r h a n d e n s e i n s  d i e s e r  C a n ~ l c b e n  
in der menschlichen Lunge wurde yon mir  fes~gestellt. Die Frage, ob sie 
nur in der erkrankten, oder auch in der normalen Lunge Yorhanden seien, 
liess ich often, ohne mich ffir die eine oder die andere Eventualit~t ,zu 
entscheiden. Sehon G. t t a ' u se r  konnte sie mit Bestimmtheit ffir normale 
Gebilde erk]~ren~ und Ha n s e m a n n  hat. das Yerdienst: fiir diese Auffassung 
den experimentellen Beweis am Thiere erbracht und damit die letzten 
Zweifel beseitigt zu haSen, lch bin absichtlich nicht auf den materiellen 
Theil der hrbei t  S u d s u k i ' s  eingegangeni ieh hofte, dies sparer thun zu 
kSnnen. 

2. 

Einige Bemerkungen zu dem Aufsatze yon Dr. Freud-  
w e i l e r  .iiber einen Fall yon multiplen Gliomen des 

Riickenmarkes" 
in diesem Archly (Bd. 158~ Heft I) 

Yon 

Prof. Fr, Schul tze  
in Bonn. 

Der eigenthfimliche Fall yon multipier Loehbildung im Rfickenmai-ke, 
welchet- kfirzlich am angegebenen Orte yon Herrn Dr. F r e u d w e i l e r  vet.= 

i) P f l f i g e r ' s  Arch, XX. 

Archly. f. patbol. Anat. Bd. 158, Hft. 3, 3 8  
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5ffentlicht worden ist, erinnerte reich, als ieh der zugehSrigen Abbildungen 
ausichtig wurde, sofort an einen ~hnliehen Fund, den ieh sehon vor einer 
Reihe you Jahren in Heidelberg machte. Ieh musste ihn allerdings ganz 
anders auffassen, als t]err Dr. F r e u d w e i l e r  in seinem Falle gethan, hat, 
nehmlich als ein Kunstproduct. 

Ich glaube, dass yon vorn herein wohl jeder, der viele anatomische 
Untersuchungen des Nervensystems angestellt und speciell Gliome, sklerotisehe 
und Erweiehungs-Heerde in grosser Anzahl studirt hat, zu der Meinung ge- 
langen muss, dass sich die yon F reu d w e i l e  r besehriebenen Ver~nderungen 
in erhebtieher Woise yon irgend welchen bisher bekannten pathologischen 
ProcesSea unterscheiden. Besonders auffallend ist es, dass sich um die 
besehriebenen Substanz-Verluste herum keine andere Veriinderungen vor- 
fanden, als ,wie comprimirt" oder ,etwas diehter geffigt" erscheinende Ge- 
webs-Partien. Nichts yon Quellungen der Axeneylinder, wie bei acuten 
Erweiehungs- und Entz/indungs-Processen, nichts yon Kernvermehrungen an 
den Gef~ssen, in der Glia, nichts yon KSrnehenzelten, wie boi etwas filteren 
krankhaften Ver~nderungen, war zu bemerken. 

Allerdings stellten manehe der F r e u d w e i l e r ' s e h e n  Heerde keine voll- 
st~ndig leeren Hohlriiume, sondern hellgef~rbte, mehr durchsichtige Partien 
dab die nach der Besehreibung und naeh den Bildern auch noch Axen- 
cylinder und .~vollkommen normale" Gef/iss-Querschnitte" enthielten. 

Nun, ieh habe ein ganz ~ihnliches u yon vollkommener und 
unvollkommener derartiger Lochbildung einmal in einem Rfickenmarke ge- 
sehen, das zufiillig im winterkalten, ungeheizten Zimmer l~ingere, unbestimm- 
bare Zeit hindurch in der Mfil ler 'scheu Flfissigkeit e i n g e f r o r e n  ge- 
wesen und nachber yon mir wieder aufgethaut worden war. Das Priiparat 
warde mir dureh diese unfreiwillige Erfrierung und Aufthauung zwar sonst 
unbrauehbar, belehrte reich abet, dass auf die genannte Weise ein gewisser 
,Etat cribl~ ~ entstehen kann, dessen wirkliche praemortale Existenz mir 
seitdem stets zweifelhaft geblieben ist, obgleieh er als ein pathologiseher 
Befund im Gehirne mehrfach frfiher beschrieben worden ist. 

Im Hinblicke auf diesen Fund und aus andern Grfinden, um /iberhaupt 
die Folgezust[inde verschiedener Behandlungsarten des R/ickenmarkes kennen 
zu lernen~ babe ich eine Zeit lang auch k/instlich Nerven-Substanz ein- 
trocknen und fatden lassen, und sie dann geh~rtet und Qum'schnitte angelegt, 
bin aber selchen L0chbildungen dabei nicht begegnet, die man wieder in 
anderer Form bei sehr alt gewordeneu Aleohol-Pr~paraten finden kann. Ob 
man nicht bei umfangreicheren Modificationen der Eintrocknungs- und 
F~ulniss-Versuehe, wie ich sie seinerzeit vorgenommen habe, doeh maueh- 
real solehe arteficiellen Substanz-Verluste vorfinden wird, muss ich damn- 
gestellt sein lassen. In dem erwiihnten durchfrorenen Rfickenmarke war 
vor der -Vereisung dosselben nichts "con den Laeunen wahrnehmbar ge- 
wesen, die sich spSter zu meiner unangenehmen Ueberraschung vorfanden. 

Es geht natfirlich bei einem derartig herbeigeffihrten Processe kein Ge- 
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webe verloren, sondern es wird nur theilweise geloekert und zerrissen, Ilnd 
reirahirt sieh dabei in unregelm~ssiger Weise rings um die eiltsteheilden 
LScher, so dass sich das Erseheinen yon dichter geffigtem Gewebe in der 
Umgebung derselben und das Freibleiben voil jeder Gefiiss- Ilild entzfind- 
licher Veriinderuilg |eicht erkli~rt~ ebenso wie es begreiflich ist~ dass st~rkere 
Blutgef~sse dem entstehenden Zuge gegenfiber lfinger widerstandsfiihig bleiben. 
Leider besitze ich jenes interessante Pr~iparat nicht mehr, so dass ich nicht 
im Stailde bin, Abbildungen und Eiilzelheiten beizubringeil. Immerhin lohnt 
es sich vielleicht~ solche Ver~inderungen absiehtlich herbeizuffihren, in gleicher 
Weise, wie uns van  G i e s o n  bekanntlieh experimentell gezeigt hat, dass 
manche eigeilthiimliehe Dislocationen der grauen Snbstanz durch kfnstlichen 
Druck auf die Medula spinalis herbeigeffihrt werden kSnnen, die-man fi:iiher 
ffir angeborene oder wiihrend des Lebens erworbene hielt~ - -  der Verfasser 
dieser Zeilen nicht ganz ausgesehlossea, In weleher Weise in dem F r e u d -  
w eil  e r ~schen Falle die beschriebene Ver[~nderung herbeigeffihrt worden ist, 
vermag ich natfirlieh nicht anzugeben; ich wolite nur auf eine ){6glichkeit 
der Entstehung sonst ganz unverst~ndlicher Hohlr~ume und ,,Gliome" hin- 
weisen. 

. 

Zu Wolfl's Entgegnung 
in diesem Archly, Bd. 157, Heft 1, S. 194 

v e l l  

Ferdinand B~hr. 

Es ist richtig, W o l f f  hat allen denen~ welehe an seinen Ansichten 
etwas auszusetzen batten, A b f e r t i g u n g e n  zu Theil werden ]assen~ aber 
Abfertigungen, namentlich W o I f f ' s e h e ,  sind keiue W i d e r l e f f u i l g e n .  
Auch h i e r  bewegt sich W o l f f  wieder in einer Abfertigung~ wiihrend es 
ihm doeh ein Leichtes sein mfisste, reich zu widerlegen, zu widerlegen mit 
Beweisen, nicht mit Behauptuilgen und zusammenhangtosen Citaten~ deren 
Inhalts-Berechtigung zudem dahinsteht. 

So bleibt denn leider n e b e n  A n d e r e m  dieser ,letzte StrohhaIm" und 
er wird W o l f f  noch ]linger Gelegenheit gebeil, zur Beseitiguilff seine 
Mittelchen anzuwenden. 


